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Fakta o technickém zasnéZovani
(Myty a skute¢nost o zasnéZovani sjezdovych trati)

Ve vefejném prostoru se ob¢as objevuje nazor, ze zasn¢zovani sjezdovek vyznamné Skodi
piirodé. K tomuto tvrzeni oviem &asto chybéji fakta a vérohodné studie, &i vyzkumy. Casto
jde pouze o lokalni dopady a nezohlediiuje se celkovy vliv na Zivotni prostiedi a dalsi,
zejména ekonomicko-socialni souvislosti.

Vliv zasnézovani technickym snéhem na pfirodu je pfitom z celkového pohledu naprosto
minimalni. Jednak jsou popisované dusledky pro okoli velmi malé a zejména se zasnézovani
provadi na minimdalnich plochach a pouziva se pfitom relativné maly objem vody. Ta je
odebirana vyhradné jako povrchova — tedy z fek, potoku, piehrad a nadrzi. Voda piitom neni
spotfebovavana, ale je jen pfeménéna ve formé snéhu na jiné skupenstvi a nacas zadrZena
Vv krajiné. Na jate, ¢i pii oblevach potom v drtivé vétsin€ odtéka do stejného povodi, odkud
byla Cerpana na sjezdovky.

Objevily se také spekulace o zpoplatnéni odbéru povrchovych vod pro zasnézovani.

NejcastéjSi myty:

Na vyrobu technického snéhu se spotiebuje mnoho vody, ktera se postupné

stava nedostatkovou komoditou.

Skute¢nost:

Odbér vody pro technické zasnézovani neni z hlediska celkové spotieby povrchovych vod
v CR 7adny problém — to potvrzuji i sami vodohospodafi.

Vsechny skiarealy v Cesku totiz spotiebuji na zasnézovani cca 3 mil. m® vody za rok, pii¢emz
celkovy odbér povrchovych vod v CR je asi 1250 mil. m® Odbér pro zasnézovani tak vici
celkovému mnozstvi vod tvoii pouze 0,2 %. Mnohem vétsim problémem je napiiklad
zavlazovani travnikli a napousténi bazéntl, kde se navic casto pouziva pitna voda.

Technické zasnézovani je z hlediska nakladani s vodami spiSe pozitivni, protoze zadrzuje

Vv krajiné vodu, kterd by jinak jiz z povodi odtekla. Nelze tedy v této souvislostech hovofit o
»ztraté vody*. Navic se tak déje v zimnim obdobi, které je z hlediska moZnosti vyskytu sucha
malo vyznamné. K tomuto tématu uvadime nékterd vyjadieni odbornikii:

Jan Daithelka, naméstek feditele pro hydrologii CHMU:

Je take treba si uvédomit, zZe z hlediska konkrétniho malého povodi, v némz se zasnézovani
provadi, jde o vodu, ktera by jinak jiz z povodi odtekla (tzn., Ze jiz byla na cesté jej opustit
pred svym pouZitim pro zasnézeni), takze v pravém slova smyslu nejde o jeji ztratu.

Pavel Treml, VUV Praha (Dopad technického zasn&zovani na toky v Krkonogich, 2019):

V pripade bézné zimy maji toky dostatek vody. Ve vétsine pripadii i v dobé technického
zasnezovani protéka korytem toku vice vody, nez v letnim a podzimnim obdobi.

Ztotoznéni problému se suchem s otdzkou zasnézovani, jakozto feSeni tohoto problému, je
tedy zcela nesmysiné.

Problémy mohou nastat u odbéru vody z velmi malych potokii, zvlast’ v obdobi
S mensimi pritoky.

Skute¢nost: Ano, Vv téchto piipadech mtze v obdobi sucha, nebo naopak silnych mrazi, dojit
k doc¢asnému snizenému pratoku a piipadn€ i situaci, kdy nelze z daného zdroje Cerpat vodu
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pro zasn€¢zovani. PfisluSnda povoleni k naklddani s povrchovymi vodami totiz stanovi
minimalni zastatkovy pritok, ktery musi byt zachovan. Aby bylo mozno takovym situacim co
nejvice piedejit, jevi se jako oboustranné nejvhodnéjsi feSeni stavby akumulac¢nich nadrzi,
které umozni Setrné a efektivni hospodareni s vodou. Postupna akumulace nema negativni
dopady na odbér vody a vyuziti nddrzi mize eliminovat odbéry vody béhem nizkych pratokt
a zaroven chranit Gzemi proti negativnim dopadiim jarnich rozlivii. Naopak pfi ptfiznivych
klimatickych podminkach umoziuje provadét efektivni zasnézovani sjezdovek, coz zésadné
zkraceni Cas potiebny k ptipravé sjezdovych trati, Setii zdroje energie, atd.

Samoziejmosti je vhodné umisténi takovych nadrzi tak, aby krajinarsky zapadly do prostiedi a
zaroven nenarusily ekologicky cenné prostredi.

Plocha technicky zasnéZovanych sjezdovek je prilis velka.

Skute¢nost: Neni tomu tak. Celkové plocha zasnézovanych sjezdovek v celé CR je cca 1470
ha, coz je rozloha jednoho vétsiho zemédélského druzstva. Napiiklad podil zasnézovanych
sjezdovek v KRNAP vuci celkové plose parku je pouze 0,83 %.

Chceme mit pitnou vodu, nebo si uzivat na svahu?

Skute¢nost: davat do souvislosti nedostatek pitné vody s vyuzitim povrchové vody pro
zasnézovani je populisticky nesmysl. Jedna se o naprosto nepodlozenou tvahu, které chybi
argumenty. Pro vyrobu sné¢hu se vyuzivd povrchova voda a nikoliv podzemni, natoz pitna.
Odbéry nemaji na ptipadnou dalsi Gpravu vody na pitnou zadny vliv. Voda se pii zasnéZzovani
neztraci (pretvaii se na jiné skupenstvi) a navic ma pozitivni bilanci pfi zadrzeni v krajiné.

Do technického snéhu se piidava chemie.

Skute¢nost: Jsou to nepodlozené uvahy jednotlivctl, které média s povdékem stéle rozsituji.
Neni znamo a ani dolozeno, Ze by se v soucasné dobé& pii vyrobé technického snéhu ptidavaly
jakékoliv ptisady, jedna se pouze o smés vody a vzduchu.

S aditivy se u nas experimentovalo pied zhruba 10-15 lety, pti¢emz k utlumu doslo souhrou
nc¢kolika faktorti: (i) neuspokojivy pomér cena/vykon, (i) pfimy zékaz piisad ve
vodopravnich povolenich v nékterych oblastech (napt. KRNAP) a (iii) spoleCensky tlak
vyvolany ochrénci pfirody.

Na druhou stranu je nutno zdiraznit, Ze ptipravky mély a maji fadna povoleni a certifikaty
nezavadnosti, kromé nékolika oblasti nejsou v CR zadnym piedpisem zakazany a v nékterych
zemich (naptiklad USA, Kanada, Svycarsko) jsou vyuzivany dodnes.

Informace 0 aktualnim vyskytu aditiv v CR ve snéhu jsou pouze vagni a nejsou k dispozici
studie z posledni doby, které by ptidavani aditiv do vyroby technického snéhu dokladaly.
Nepodléhejme hysterii: voda neni nijak nekontaminovana - snih, ledové krystalky, apod., to
vSe je zase nakonec ta sama voda.

Skiaredly odebiraji vodu bez povoleni a nikdo ji neméri.

Skute¢nost: Nikoli. Odbér vody je provadén v souladu s ,,Rozhodnutim o povoleni odbéru
povrchovych vod*, ktery vydava vodoprdvni orgadn — pfisluSny povéfeny odbor Zivotniho
prostiedi dané obce. Ten stanovi denni, mésicni a ro¢ni odbéry a zejména také minimalni
zustatkovy prutok. Odbérné misto v toku je projekéné zpracovano tak, aby nemélo zasadni
vliv na migraci zivocicht a zajistilo minimalni zGstatkovy pratok v toku. Kontroly provadi
spravce povodi, piisluiné vodopravni tfady a Ceska inspekce Zivotniho prostiedi.
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Snéhova déla spotiebovavaji velké mnoZstvi energie.

Skute¢nost: Vyroba snéhu sice vyzaduje elektrickou energii, ale provozovatelé¢ si ji
samoziejme plati sami a celkova spoteba neni az tak vysoka. Realna ¢isla spocitana na jednu
sjezdovku, ktera je schopna byt zakladem fungovani mensi horské obce, jsou zanedbatelna —
spotieba energie na vysnézeni sjezdovky o délce 850 m, Sifce 35 m do vysky 30 cm sn¢hu
piredstavuje spotiebu jen 10 domacnosti.

Technicky snih taje pozdéji a zuistiva na sjezdovkdach déle. Ndasledkem miiZe
byt zména pudni fauny a skladby vegetace, kde pribyvaji pozdéji kvetouci
druhy.

Skutecnost: Snih na horach lezel vzdy — n¢kdy 4, jindy ale i 5 mésicti. Pokud nyni lezi na
urcitém misté¢ o 2 tydny déle, tak je to spiSe pozitivni. Biologicky dopad je minimalni a
nepfinasi zasadni problém. Zasazené plochy jsou navic minimalni. Aktudlni studie tvrzeni o
negativnich dopadech neprokazaly.

Sjezdové traté se nachazeji vétSinou v chranénych oblastech.

Skute¢nost: Neni to pravda - zhruba polovina lyzafskych trati lezi mimo chranéna tzemi.
Pokud se traté nachazi v CHKO, nebo narodnich parcich, vyznamny dil — az cca 85% z téchto
ploch, lezi v ochranném pasmu a nikoliv pfimo v n€které z chranénych zon.

Pod technickym snéhem piida snadnéji promrzda a miiZe na ni vzniknout vrstva
ledu, po niZ voda pii tani rychleji mizi do udoli, misto aby se vsakla a doplnila
zasoby podzemnich vod.

Skutecnost: Vytvoreni souvislé plochy ledu, po které by voda odtékala, je témé&f neredlné a
nasledkem by stejné byl jen navrat vody zpét do ptivodniho koryta. Navic je zde paradoxné
vytykano, ze se nevsakne veskera voda — pokud bychom ji ale nepfeménili na snih a nechali
protéct potokem, nevsakla by se potom viibec zadna! O mnozstvi vody, ktera se vsakne
rozhoduji zejména vlastnosti podkladu, a nikoliv druh sn¢hu, ktery na ném lezZi. Technicky
snih se z logiky véci stfikd v obdobi zacinajicich mrazii, a proto je nanaSen na puadu, ktera
jesté neni vyznamné promrzla. Snih vytvoii svou vrstvou izolant a piida pod technickym
rozhrani sn¢hu a plidy teplota kolem O st. Celsia a koresponduje s teplotou snéhu. Pfi tani tak
dochazi k rychlejSimu zpropustnéni podloZi. I kdyz voda pfi extrémnim desti, nebo tani
odtéka, tak ,,nemizi do udoli, ale na svahu vsakuje do boku, k okrajim sjezdovky, kde

k tomu tc¢elu dimenzované a uzptisobené vsakovaci objekty naopak umoznuji podstatné
rychlejsi a kapacitnéjsi zasakovani nez povrch terénu. Soucasné je tfeba zminit, Ze technicky
snih taje pomaleji, a tak ma ptuda dostatek ¢asu na vsakovani, pii¢emz praveé rychlost
vsakovani, neboli propustnost podlozi, je rozhodujici.

Vyroba snéhu piisobi hlukové a svételné znecisténi, které lidem i zviiatiom
Skodi.

Skutecnost: ZasnéZzovaci zafizeni podléhaji pfedpisim a danym hlukovym 1 svételnym
limitlm, které jsou béZn¢ kontrolovany.
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Pii zasnéZovani se gtraci voda. A7 40 % vody neskonci na sjezdovce, protoZe se
odpaii z nddrii, kde se shromaid’uje pro snéhovi déla. Cdst se vytrdci
sublimaci a cast lehkych krystalkii ledu odvane vitr.

Skutecnost: pomineme-li fakt, ze Gidaj je zkresleny (ztrata je cca 20-30 %), je tieba se na tuto
problematiku divat spiSe opacn¢ — 70-80% vody je zadrzeno v ptfirodé, poméha doplnovat
zasoby vody a po Case se vrati zpét. V naSich podminkach je odpatfovani z nadrzi
zanedbatelné, protoze akumulac¢ni nadrze u nas nedosahuji takové plochy a objemu, jako je
tomu ve velkych alpskych stfediscich, odkud studie pochdzeji. V ceskych aredlech je
Vv soucasné dob¢ voda vétsinou odebirana ptimo z horskych fek a potoki. Nejvétsi ¢ast vody,
ktera neskon¢i na sjezdovce, jsou pouze lehké Castice — ty ale dopadnou do vzdalenosti
maximalné n¢kolika desitek metrti od sjezdovky a vodni poméry v povodi neovlivni. Voda se
do znaéné miry zase vraci tzv. malym kolob&éhem vody a tvrzeni o 40% ,,ztraté* vody je tedy
nadhodnoceno a nema realny vyznam.

Ministerstvo zemédélstvi piipravilo novelu vodniho zdkona, kde mimo jiné

zavadi poplatek za odbér povrchové vody pro zasnéZovani.

Skute¢nost: Ministerstvo zem&dé&lstvi CR se touto zaleZitosti zabyvalo a na zakladé
posouzeni vSech argumentl a zvazeni dopadut se rozhodlo, Ze ke zméné zdkona v tomto
ohledu neni dtivod. Vynosy z piipadného zpoplatnéni by byly zanedbatelné, a naopak by
opatfeni mohlo zplsobit vyznamné vypadky V piinosech do vetejnych rozpoctu, které
generuji horska stiediska. Aktualni novela vodniho zékona tedy nic ve zmifiované oblasti
poplatkd za odbér povrchové vody neobsahuje.

Pro technické zasnéZovani v celé republice je tieba zhruba 42 milionit kubikii
vody (J. Flousek, KRNAP).

Skuteénost: Jde 0 zcela nespravny vypocet. Celkova plocha vsech sjezdovek v CR je asi
2100 ha. Podil sjezdovek s technickym zasné¢Zovanim je zhruba 70 %, tedy 1470 ha. Pti
uvadéném objemu 42 milion kubikl by na sjezdovkach lezelo cca 7 metri technického
snéhu! Viechny skiarealy v Cesku spotiebuji na zasnéZovani cca 3 mil. m® vody za rok, coz
potvrzuje evidence Ministerstva zemédélstvi CR, jakozto nadiizeného organu jednotlivych
,»povodi®, kde se povrchové vody odebiraji. Tvrzeni Dr. J. Flouska se tedy od reality odliSuje
zhruba Ctrnactinasobné. ..

V Ceské republice se buduji stile novd stiediska, stoupd pocet Kilometrii

sjezdovek a vyznamné naristda odbér vody pro zasnéZovani.

V poslednich letech nevznikaji v CR Zadna nova lyzaiska stiediska. Trendem je spise
propojovani téch stavajicich a sjezdové traté¢ se spiSe modernizuji. Rozvojové projekty
soucasnych arealt co do zaboru dalSich ploch jsou velmi ojedin€lé. Soucasné je na velmi
vysoké urovni vybavenost technickym zasn€Zzovani a dal§i rozvoj bude opét spiSe do
modernizace této infrastruktury a nelze piedpokladat vyznamné naristy objemu odbéru
povrchovych vod. Navic se v této problematice doporucuje vyuzivat akumulaéni nadrze, které
na jedné strané chrani vodni toky a souc¢asné umoziuji efektivni zasnézovani.

Zavér
Pokud chceme posuzovat ¢innost v lyZatskych aredlech a délat z toho $irSi zavéry, je nutno
tak Cinit z ur¢itého nadhledu a komplexné. Tedy nejen z hlediska ochrany piirody, ale je
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tieba uvazovat celkové dopady této Cinnosti, v€etné celospolec¢enskych souvislosti. Kazda
lidska ¢innost zanechava né&jakou ekologickou stopu. Ztohoto pohledu jasné pievazuji
pozitivni dopady V oblasti celospoleCenského zajmu — zejména udrzeni a podpora
zamgstnanosti a rozvoj cestovniho ruchu, jako jednéch z podstatnych prvka Zivota horskych
regiontl.

Je faktem, Ze zasnéZzovani zlepSuje spolehlivost snéhovych podminek v horském stredisku a
tim stabilizuje mistni ekonomiku a zaméstnanost. Je dolozen pomér, ze 1 K¢ utracend ve
skiarealu, znamena az 7 K¢ utracenych v dalSich navazujicich sluzbach. Nebude-li provozné
fungovat skiareél, bude to znamenat problém pro cely horsky region.

Horska stiediska v CR se velmi Gasto nachazeji v pohraniénich regionech, kde je dnes
zasadnim problémem snizujici se pocet trvale bydlicich obyvatel, a to zejména z divodu
nedostatku pracovnich pfilezitosti. Pfitom je v horskych obcich v ramci cestovniho ruchu
evidovano pres 45 tis. pracovnich uvazki.

Zcela evidentni je také celkovy ekonomicky piinos pro stat, kdyz na naSich horach jsou
vytvafeny piinosy do vetfejnych rozpoctl v celkové vysi pres 12 mld. K¢ ro¢né.

Zvyse uvedenych divodid povazujeme deklarace o udajné Skodlivosti technického
zasnézovani za neopodstatnéné, zavadéjici a z celospolecenského hlediska za nebezpecné.

Vrchlabi, 15. 1. 2020
za AHS CR
Libor Knot, feditel
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